STUDIE:
DAN ZE SUPER
BOHATSTVI

Pro Evropu a s ni i pro Ceskou republiku
existuje dobre a jednoduché reseni, jak ziskat
miliardy na modernizaci ekonomiky nebo
lepsi verejné sluzby jako skolstvi

a zdravotnictvi. Je jim dan ze superbohatstvi.
Tato studie popisuje tento nastroj a ukazuje
varianty, jak je mozné jej zavést.
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Studie: Dan ze superbohatstvi

PFi planech, jak resit modernizaci ekonomiky, kvalitnéjsi vzdélavani, dostupné bydleni nebo
lepsi zdravotnictvi, Casto zazniva otazka ,kde na to vzit”. Cast politikl sice slibuje nizsi
dané, ale spolecenska poptavka volicu je jasna: chtéji kvalitni verejné sluzby. A ty neni
mozné realizovat bez odpovidajicich rozpoc¢tovych zdrojl.

Danové upravy, ke kterym sahaji mnohé vlady vcetné té ceské, se pak snazi vybrat dalsi
penize od téch, kdo jich sami nemaji moc. Od pracujicich, zivnostnikl nebo,
prostrednictvim vyssi DPH, i od dlichodcl. To neni déle udrzitelné.

Musime se proto zacit bavit o tom, jak cely pohled na zdanéni zménit. Touto studii chceme
otevrit debatu o zdanéni superbohatych. Neni mozné, aby danovou zatéz nesli z velké miry
zaméstnanci nebo dlchodci. Na$ navrh jasné ukazuje, jak mizeme jednoduse ziskat zdroje
pro modernizaci Ceska a potiebné investice. Chceme jim otevfit diskusi o tom, aby lidé

s velmi vysokymi majetky zaplatili svij férovy podil na danich, aniz by se to negativné
dotklo drtivé vétsiny lidi.

Nerovnosti ve spolecnosti se neustale zvétsuji, a to az do té miry, Ze v soucasné dobé
vlastni 1 % nejbohatsich lidi na svété témeér polovinu svétového majetku, pricemz toto 1 %
zaroven produkuje vice emisi CO2 nez nejchudsi polovina svétové populace. V samotném
Cesku to neni odlisné. V roce 2021 poprvé v historii Ceské republiky piekonala hodnota
bohatstvi nejbohatsiho 1% celych spodnich 80 %.

Dan z bohatstvi je ve svété uplatiovana v raznych formach. V této studii modelujeme
navrh, ktery podobé dani z bohatstvi ve Spanélsku. Jako vstup do debaty navrhujeme
stanovit hodnotu majetku, nad kterou by se dan uplatnovala, na 111 milion K¢. Tento
majetek vlastni 0,05 % nejbohatsich lidi v Cesku, coz predstavuje priblizné 4200 osob. Dafi
ve vysi 3,5 % by z tohoto majetku pFinesla do rozpoé&tu CR zhruba 58 miliard K¢. Studie
také modeluje dalsi progresivni varianty.

Zdanéni superbohatych by mélo nejvéetsi efekt, pokud by bylo zavedeno na udrovni celé EU.
Nicméné i piiklad ze Spanélska ukazuje, Ze je mozné a ptinosné zadit v jednotlivych
zemich.

Studii pro Stranu zelenych vypracoval PhDr. Miroslav Palansky, Ph.D. Ten je vedoucim
vyzkumu v Tax Justice Network, plsobi ve skupiné CORPTAX na Univerzité Karlové a je
také vyzkumnym pracovnikem EU Tax Observatory. Navazuje na studii, kterou na
celoevropské urovni zpracovala frakce Greens/EFA v Evropském parlamentu.
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1) Uvod

Vysoka nerovnost bohatstvi predstavuje zasadni socialni a ekonomicky problém, ktery
muze vést k politické nestabilité, snizeni socidlni soudrznosti a zhorseni ekonomické
vykonnosti spole¢nosti, jak dokazuje teoreticka (napf. Alesina a Rodrik, 1994) i empiricka
(napt. Bagchi a Svejnar, 2015) literatura. Podle odhad( z World Inequality Database
(Alvaredo et al., 2017) nerovnost bohatstvi dramaticky roste ve vétsiné vyspélych statl
svéta (Piketty, Saez a Zucman, 2018). Ceska republika neni vyjimkou: jak ukazuje panel (a)
Grafu 1, mezi lety 2005 a 2021 se podil nejbohatsiho 1% populace na celkovém bohatstvi
obyvatelstva zvysil z 22% na 27%. Béhem stejného obdobi klesl tento podil pro nejchudsich
50% obyvatel ze 4,8% na 4,5% (panel (b) Grafu 1). V roce 2021 poprvé v historii Ceské
republiky prekonala hodnota bohatstvi nejbohatsiho 1% celych spodnich 80%.

V dlsledku rostoucich ekonomickych nerovnosti v mnoha zemich svéta se do popredi
zajmu znovu dostava dan z bohatstvi. Ta pfedstavuje jedno z moznych fiskalnich opatfeni
zamérenych primarné na prerozdéleni bohatstvi ve spolecnosti. Tento typ dané se vztahuje
na bohatstvi jedincl, coz mlze zahrnovat jak finan¢ni aktiva (napfiklad hotovost, akcie €i
dluhopisy), tak i hmotny majetek (jako jsou nemovitosti, umélecka dila ¢€i luxusni zbozi). Na
rozdil od dani z prijmu, které se vypocitavaji ze ziskanych prijmd za dané obdobi, zédkladem
dané z bohatstvi je naakumulované jméni. VySe dané z bohatstvi se urci procentem
hodnoty tohoto jméni v daném Case.

Dan z bohatstvi je tak ¢asto prezentovana jako nastroj, ktery by mohl prispét ke snizeni
ekonomickych nerovnosti tim, ze zvysi progresivitu zdanéni, tj. Zze zvysi podil danovych
prijm0 od téch nejbohatsich. Nedavné studie ukazuji, Ze pravé snizena progresivita
efektivniho zdanéni nejbohatsich obyvatel v poslednich nékolika dekadach méla zasadni
vliv na zvyseni ekonomickych nerovnosti (Saez a Zucman, 2019). Mnoho movitych lidi
pfitom samo vola po vy3$si mife zdanéni: Bill Gates ¢i Warren Buffet v minulosti vyjadfrili
obavu, Ze nejbohatsi jsou danéni malo’, a napriklad hnuti Patriotic Millionaires za vyssi
zdanéni bohatych bojuje systematicky?.

Nasledujici sekce této kapitoly se budou podrobnéji vénovat souc¢asnému stavu zdanéni
bohatstvi ve svété a analyze moznych dopad(l zavedeni dané z bohatstvi pro 0,5%
nejbohatsich obyvatel Ceské republiky. PFinasi také rozbor myt( a argument( odptirct
dané z bohatstvi a diskuzi o limitacich a podminkach nutnych pro jeji uspésnou
implementaci.

1 Napfiklad zde: https://www.cnbc.com/2019/02/25/warren-buffett-and-bill-gates-the-rich-should-pay-
higher-taxes.html

2 Vice informaci o Patriotic Millionaires zde: https://patrioticmillionaires.org/
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2) Souéasny stav dani z bohatstvi v Ceské republice,
v Evropskeé unii a ve svetée

Dan z bohatstvi je ve svété aplikovdna v riznych formach a reZimech. Pfehledny seznam
zavedenych dani z bohatstvi poskytuje napriklad konzultacni spole¢nost PwC.3 Dle jejiho
pfehledu ma v bfeznu 2024 zavedenou dan z bohatstvi v néjaké formé Sest zemi EU:
Belgie, Francie, Italie, Lucembursko, Nizozemi a Spanélsko. Mimo EU pak najdeme nékolik
dalsich takovych zemi, naptiklad Argentinu, Kolumbii nebo Svycarsko. Parametry
zavedenych dani z bohatstvi se napfi¢ zemémi vyznamné lisi. Aplikuji se rizné prahové
hodnoty, sazby a vyjimky tak, aby tyto dané vyvazily potfebu zdanéni bohatstvi s rizikem
odlivu kapitalu nebo danové optimalizace.4

Mnoho zemi také aplikuje specifickou a omezenou formu dané z bohatstvi: dan z
nemovitosti. Tato dan je specifickou formou dané z bohatstvi, protoze se zaméruje pouze
na tento jeden druh hmotnych statkd. Typicky také nebere v potaz dluhy a aplikuje rovnou
danovou sazbu na vSechny nemovitosti, tedy bez jakychkoliv prahovych hodnot. Plati ji tak
napriklad i domacnosti, které vlastni pouze jednu nemovitost, ve které sami bydli a na
kterou splaci hypotéku.

Daf z nemovitosti je jedinou sougasnou dani z bohatstvi v Ceské republice. Prestoze pFijmy
z této dané predstavovaly v roce 2021 pouze 0,19% ceského HDP a jsou tak relativné nizké
oproti podobnym danim v jinych zemich (viz Graf 2), tato dan predstavuje klicovy pfijem
rozpoctl ¢eskych municipalit. Jako jedind dan sméfuje primo do téchto rozpoctu, zatimco
ostatni dané se vybiraji celonarodné a poté se prerozdéluji rozpoctovym urcenim dani®.
Vyse dané se odviji od nékolika faktord, véetné typu nemovitosti, jeji polohy, vyuziti a
specifickych charakteristik, jako je napriklad zastavéna plocha ¢i velikost pozemku. Dan z
nemovitosti je ur¢ena zakonem a jeji sazby jsou aktualizovany na zakladé rozhodnuti
obecnich zastupitelstev, kterd mohou upravovat koeficienty pro vypocet dané tak, aby
odrazely mistni podminky a potreby.

Oproti tomu obecna a progresivni dan z ¢istého bohatstvi, jez je predmétem této studie,
zahrnuje plné spektrum aktiv (a je tak zalozena na celkové hodnoté majetku daného
subjektu nebo domacnosti, ocisténé od dluha), aplikuje rostouci mezni danovou sazbu dle

3 Dostupné zde: https://taxsummaries.pwc.com/quick-charts/net-wealth-worth-tax-rates

4 Detaily zavedenych dani z bohatstvi ve vybranych zemich EU jsou dostupné v Appendixu A v Coll Sol et al.
(2023).

5 Prehled aktualniho rozpoétového uréeni dani poskytuje Finanéni sprava Ceské republiky zde: https://
www.financnisprava.cz/cs/dane/danovy-system-cr/rozpoctove-urceni-dani
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hodnoty majetku, a vztahuje se pouze na bohatstvi nad urcitou hranici. Tento pFistup
umoznuje lépe cilit na akumulované bohatstvi a potencialné dosahnout vyssi miry
redistribuce.

3) Odhady dopadu pro Ceskou republiku

Zavedeni dané z bohatstvi v Ceské republice by mohlo vyrazné ovlivnit vefejné finance.
V modelaci, kterou se zabyvame v této studii, aplikujeme parametry nedavno navrzené
dané z bohatstvi ve Spanélsku. Ta se vztahuje na &isté bohatstvi nad 3 miliony EUR,

s progresivni mezni danovou sazbou podle Tabulky 1.

Tabulka 1: Parametry dané z bohatstvi ve Spanélsku a podobného néavrhu pro Ceskou
republiku

Skupin [ Spodni prahova hodnota (Bb)) Darova
a sazba
Procento Uroven Uroven Uroven
nejbohatsich | bohatstvi ve | bohatstvi v bohatstvi v
zasazenych | Spanélsku CR (mil. CR (mil. K¢&)
dani z (mil. EUR) EUR)
bohatstvi
B1 0,5% 2,893 1,249 31,4 1,7%
B2 0,1% 6,331 2,730 68,6 2,1%
B3 0,05% 10,234 4,423 11,2 3,5%

Prijmy ze zavedeni takové dané z bohatstvi pocitame dle nasledujiciho vzorce:
Z Dariig, = Cisté bohatstvive skupiné Bb * tg,*(1 — )

b
(1)
kde skupiny Bb definujeme prahovymi hodnotami bohatstvi Bb, a Bb,, (kde spodni prahova
hodnota skupiny B1 zaroven tvori horni prahovou hodnotu skupiny B2 atd.) a na néz se
vztahuje danova sazba 7p,. Dale predpokladame, Ze se nevybere plna teoreticka Castka
z dlivodu vyhybani se danim a nedokonalého vymahani, a teoretickou maximalni vybranou
Castku proto diskontujeme sazbou y, ktera predstavuje tzv. miru danové mezery, neboli
podil nevybrané dané.

Do vzorce 1 dosazujeme hodnoty uvedené v Tabulce 1. Dle Spanélského modelu bereme
v Uvahu t¥i skupiny, B1 az B3, definované jejich spodnimi a vrchnimi prahovymi hodnotami
Cistého bohatstvi. PFi definici téchto hranic nepouzivdme stejné absolutni ¢astky jako ve
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Spanélsku, nybrz stejné percentily v rdmci rozlozeni bohatstvi v populaci. Poté v nasem
vypoctu na toto bohatstvi aplikujeme danovou sazbu uvedenou v poslednim sloupci
Tabulky 1, ktera je v nasem modelu stejnd jako ve Spanélsku. Diskontni sazbu p

nastavujeme na 3,2% na zakladé zjisténi nedavnych empirickych studii (viz nize).

Odhad vybéru z takovéto dané v Ceské republice dle Coll Sol et al. (2023) &ini 3,639
miliardy EUR, tedy pfiblizné 94 miliard K¢ rocné. Dotkla by se 0,5% nejbohatsich
(dospélych) Cechil, tedy priblizné 42 400 lidi. Ti Gplné nejbohatsi Cesi, pattici mezi vrchnich
0,05% nejbohatsich, tedy 4240 lidi s ¢istym bohatstvim nad 111,2 milionl K¢, by tak
zaplatili celkem 65,2 miliard K&. Bohatstvi téchto lidi, jez celkem dosahuje priblizné 2,15
bilionu K¢, by tak kv(li této dani bylo mensi v priaméru o 3,24% ro¢né. Pokud bychom
zdanili pouze tuto skupinu 0,05% nejbohatsich, a to sazbou 3,5% pro jejich majetek nad
111,2 milionl K¢, na takové dani z bohatstvi bychom vybrali 58,7 miliardy K¢.

Odhadovanych 94 miliard K¢ (pfi maximalnim rozsahu dané od majetku ve vysi 33 milion(
K€) by bylo vyznamnym pFispénim do statniho rozpoctu, jehoz celkové danové prijmy

v roce 2023 dosahly 1 209 miliard K¢. Takovato dan z bohatstvi by se tak stala ¢tvrtou
K¢&), dani z pFijma pravnickych osob (343 miliard K&) a dani z pFijmu fyzickych osob (244
miliard K¢)e.

Tyto pfijmy by pokryly priblizné tfetinu schodku statniho rozpoctu v roce 2023 a dokazaly
by pokryt napfiklad mzdy 167 tisic zdravotnich sester ¢i zvySit rozpocet na vzdélani o 31%
(Coll Sol et al. 2023).

Je nutno podotknout, Ze daf z bohatstvi zavedena ve Spanélsku neni nahrazenim
progresivity zdanéni p¥ijm( - naopak, ve Spanélsku se, narozdil od Ceské republiky,
aplikuje progresivni sazba dané z pfijm( fyzickych osob.

4) Myty a fakta

Dan z bohatstvi a jeji ndvrhy provazi fada ndzord a mytu, které nejsou podporeny

v empirickeé literature. Ta se az v nedavnych letech mohla opfit o nové datové zdroje

a reformy a vyhodnotit tak dopady zavedeni dani z bohatstvi v riznych podminkach,

a dnes diky ni vime o mnoho vice, nez pred nékolika lety. Dané z bohatstvi zavedené

v minulosti také provazely praktické problémy, které jiz dnes nejsou relevantni. V této sekci

6 Prehled inkasa dani je dostupny na webovych strankach Finanéni spravy zde: https://
www.financnisprava.cz/cs/dane/analyzy-a-statistiky/udaje-z-vyberu-dani
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rozebirdme nékolik takovych aspektll dané z bohatstvi a rekapitulujeme, co o téchto
oblastech vime na zakladé existujicf literatury.

4.1 Mytus 1: Bohati lidé se odstéhuiji.

Nékteri odplrci dani z bohatstvi argumentuji tim, ze by se lidé, ktefi by méli nové platit vice
na danich, odstéhovali do zemi, které takové dané nevybiraji. Nedavné pripady zavedeni
dani z bohatstvi vS8ak k masivnimu stéhovani bohatych lidi nevedlo. Advani et al. (2022)
odhaduiji, ze po zavedeni dani z bohatstvi relokace velmi pravdépodobné nepresahne 3,2%
dotcenych lidi.

| tomuto pravdépodobné malému efektu by se dalo dale zabranit jednoduchou upravou
dané z bohatstvi, ktera by se mohla vybirat i nékolik let po odstéhovani. To by znamenalo
aplikaci tzv. celosvétového zdanéni, které uplatiuji napriklad Spojené staty americké pro
dané z prijmu fyzickych osob. Efekt stéhovani by se také snizil v pripadé koordinovaného
zavedeni dani z bohatstvi nékolika staty najednou ¢i na urovni EU.

4.2 Mytus 2: Dané z bohatstvi zbrzdi ekonomicky rust.

Nékteré teoretické modely predpovidaji, Ze vys$si zdanéni majetnych lidi maze vést

k niz§imu ekonomickému rastu kvili tomu, Ze snizi investice napfiklad do technologii. Jiné
modely naopak tvrdi, Ze dané z bohatstvi mohou byt pro ekonomicky rlist prospésné,
protoze zvysi podil produktivnich investic napfiklad do infrastruktury Ci vzdélani.
Empiricka literatura (napf. Guvenen et al., 2019) se stavi spiSe na stranu druhé skupiny
modell a ukazuje, ze dané z bohatstvi ekonomicky rlst zvysuiji.

4.3 Mytus 3: Penize, které vytvorily bohatstvi, jiz byly zdanény,
kdyz byly vydélany, a je proto nelegitimni je zdanit znovu.

Tento argument ma nékolik limitaci. Zaprvé neni pravdou, Ze je nelegitimni dale zdanit jiz
zdanéné prijmy. Dan z pridané hodnoty Ci spotfebni dané to délaji také - z jiz zdanénych
prijm0 musime pfi konzumaci zaplatit dalsi dan. Ekonomie nas uci, Ze dané se maiji nastavit
podle jednoho ¢i obou ze dvou principu: (i) princip ¢erpanych vyhod, a (ii) princip
schopnosti platit. Podle prvniho principu ma dan zaplatit ten, kdo ¢erpa vyhodu spojenou
s predmétem dané. Napriklad ¢eské dalni¢ni poplatky se fidi primarné timto principem.
Kdo dalnice vyuziva, musi si pofidit znamku, a z téchto prijmua se dalnice financuji. Podle
druhého principu ma dan zaplatit ten, kdo si to mize dovolit. Na tomto principu stoji
napriklad dan z prijmu fyzickych osob, ktera je vétsi pro lidi s vétsimi prijmy. Dan

z bohatstvi kombinuje elementy obou téchto principld. Odhady ukazuji, Ze bohati jedinci
Cerpaiji vice vyhod z verejné financovanych sluzeb, jako je vzdélani ¢i infrastruktura
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(napriklad Joumard a Vélez, 2013). Vyssi bohatstvi a s tim spojené vysSi investice samy o
sobé maji navic schopnost generovat vyssi miru navratnosti, nez nizsi bohatstvi (Fagereng
et al. 2020), a prvni princip je proto u dané z bohatstvi splnén. Druhy princip, tj. schopnost
placeni, je u dané z bohatstvi splnén velmi napfrimo.

Studie navic ukazuji, ze velka ¢ast naakumulovaného bohatstvi nebyla v dobé vykazani
zdanéna tak, jak bylo zadkonem zamysleno. Nadnarodni spolecnosti, které jsou primarné
vlastnéné velmi movitymi lidmi, se v hojné mife vyhybaiji placeni korporatnich dani z pfijmu
presouvanim ziskld do danovych raju (jak detailné popisujeme v kapitole 3). Bohati
jednotlivci také hojné schovavaiji své jméni v zemich zajistujicich jim anonymitu a s tim
spojené vyhybani se danim z kapitalovych prijmU. Tyto dvé praktiky vedou podle
neddvnych odhadl k celkovym danovym ztratam okolo 480 miliard dolart ro¢né (Tax
Justice Network 2023).

4.4 Mytus 4: Bohati lidé nemaji potfebnou likviditu k tomu, aby
platili dan z bohatstvi.

Castym argumentem pro preferenci dani z prijmd oproti danim z bohatstvi je, Ze bohatstvi
nemusi nutné generovat prijmy, a proto by se nékteri bohati jedinci mohli dostat do
problému s likviditou (tj. ze by neméli volné financni prostfedky pro zaplaceni dané

z bohatstvi aniz by museli prodat ¢ast svého bohatstvi). Takovy problém je vSak pro dan
popisovanou v této studii velmi nepravdépodobny, a to z nékolika divodu.

Zaprvé, bohatstvi je typicky investovano, a proto pfinasi pravidelny prijem. Dle nedavnych
statistik dokonce plati pozitivni vztah mezi investovanou ¢astkou a mirou investi¢niho
vynosu (Fagereng et al. 2020). Z pohledu ekonomické teorie navic dan z bohatstvi prinasi
vhodné motivace ke zefektivnéni investic, coz vede k lepSimu fungovani ekonomiky jako
celku (Guvenen et al. 2019).

Zadruhé, dan z bohatstvi popisovana v této studii ma relativné nizké mezni danové sazby,
které se navic aplikuji az od znacné vysokych limitu (jak je popséno v Tabulce 1). To
znamena, ze vétsina lidi, jichZ by se dan tykala, by zaplatila pouze velmi malé ¢astky

v absolutnim vyjadreni. Napfiklad ¢lovék, jehoz celkové Cisté bohatstvi ¢ini 40 milionl K¢,
by zaplatil 146 200 K¢ ro¢né, tedy néco malo pres 12 tisic KE mésicné. | pfi konzervativni
investi¢ni strategii, pri které bychom ocekavali vynos 4% (na jafe 2024 predstavuji 4%
béznou urokovou sazbu na sporicim uc¢tu v bance), ¢ini mési¢ni vynos pres 133 tisic K¢&. Je
tedy velmi nepravdépodobné, ze podobné castky by pro tyto jedince predstavovaly
likviditni problém.

Zatreti, ti Uplné nejbohatsi lidé, napfiklad skupina s celkovym bohatstvim nad 100 milion(
K¢, typicky drzi velmi diverzifikovana portfolia, v ramci nichz figuruji i velmi likvidni aktiva.
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| pfi pripadné nizsi mife zhodnoceni investic tudiz neni problém tyto likvidni aktiva pouzit
k platbé dané z bohatstvi.

A zactvrté, i v krajnim pripadé, kdy by likvidita opravdu predstavovala problém, lidé

s vysokym bohatstvim typicky nemaiji problém ziskat pajcku, mj. diky tomu, Ze mohou
vyuzit existujici bohatstvi jako zastavu. Pri konstrukci danového zakladu je oCekavané, ze
by se z existujiciho majetku odecetla hodnota uvérl a jinych zavazk(, které hodnotu
majetku snizuji. Nékteré zemé uplatnuji dalsi upravy, jako je vyjimka z hodnoty primarni
rezidencni nemovitosti nebo vyjimka na hodnotu majetku potfebného k vykonu povolani.

Navic pFi porovnani s nékterymi existujicimi danémi je problém likvidity u dané z bohatstvi
popsané v této studii relativné maly. Napriklad dédicka dan v zemich OECD” bézné
dosahuje dvoucifernych danovych sazeb (OECD 2021). Také je dllezité zminit porovnani se
soucasnym stavem. Jak popisujeme vyse, v Ceské republice se v sougasné dobé aplikuje
pouze specificky typ dané z bohatstvi - dan z nemovitosti - ktera nebere v potaz miru

vy s

z Cistého bohatstvi pro 0,5% nejbohatsich lidi, kterou zde popisujeme.

5 Limitace a nutné podminky k implementaci

Zakladnim stavebnim kamenem Uspésné dané z bohatstvi je registr vlastnictvi vSech druht
aktiv. Takovému registru v soucasné dobé brani dva praktickeé aspekty. Tim prvnim je
neexistence registra legalnich vlastnik( urcitych typua aktiv. Zatimco katastr nemovitosti

a registr vozidel jsou v Ceské republice relativné v dobrém stavu co do dostupnosti dat,
jejich pokryti a kontroly pravdivosti, situace je vyrazné horsi pro jiné druhy aktiv, jako je
umeéni, cenné kovy, Ci cenné papiry. Néktera z téchto aktiv (jako napriklad akcie) je snadné
nacenit, a nepredstavuji tak prakticky problém pro jejich zdanéni. Pro nacenéni nékterych
dalSich aktiv (jako uméni ¢i jiné cennosti) pro ucely zdanéni se daji vyuzit informace od
pojisStoven, které tento majetek bézné nacenuji pro vypocet pojistného.

Druhym aspektem je efektivni registr konecnych vlastnikd pravnickych osob, a ktery je
klicovym prvkem pro aplikaci progresivni sazby dané z bohatstvi. To je ilustrovano
soucasnym stavem dané z nemovitosti, kde mame diky katastru nemovitosti dobry prehled
o tom, kterd osoba (at uz fyzickd, nebo pravnickd) vlastni danou nemovitost a je tedy
zodpoveédna za platbu dané. V pripadé rovné danové sazby neni nutné znat konec¢ného
vlastnika - dan se totiz vybere od pravniho vlastnika, ktery je uveden v prislusném

7V CR byla v roce 2014 dédicka daf zrudena.
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registrud. Pro ucely progresivni danové sazby to vSak prakticky predstavuje problém,
protoze bez znalosti kone¢ného vlastnika nedokazeme jednoduse urcit, na ktery majetek
by se vztahovala vyssi mezni danova sazba.

Tento prakticky problém se da vSak snadno obejit - stacilo by mechanismus dané otocit.
V praxi by to znamenalo, ze by se dan z bohatstvi pocitala automaticky pro posledniho
znamého konecného vlastnika. Pokud by tento konecny vlastnik nebyl znam, automaticky
by se aplikovala nejvySSi mezni danova sazba a vymahala by se od vlastnika pravniho. To
by zabranilo tomu, Zze by mohli lidé skryvat své vlastnictvi majetku tak, aby se vyhnuli
placeni dané z bohatstvi. Potencialni nizsi danova sazba by je totiz motivovala k deklaraci
konecného vlastnictvi, coz by mélo i dodatecny pozitivni efekt.

vvvvvv

nastroju pro feseni nelegalnich financ¢nich tokl souvisejicich s danovymi Uniky, pranim
Spinavych penéz, korupci a financovanim terorismu. Bez transparentnosti prospésného
vlastnictvi mohou jednotlivci pachajici ilegalni ¢innosti skryvat svou identitu za zminénymi
pravnimi subjekty a tim uniknout nejen danim, ale i sankcim ¢i trestnimu stihani. Spravné
nastavena dan z bohatstvi by tedy mohla pomoci i v téchto dalSich problematickych
aspektech naseho soucasného systému.

8 Konecné vlastnictvi se odliSuje od pravniho vlastnictvi tim, Ze se nejedna o formalni, zapisem potvrzené
vlastnické pravo, ale o skute¢ny majetkovy zajem nebo prospéch, ktery jedinec nebo subjekt ma na majetku,
i kdyz neni formalné jeho pfimym vlastnikem. Jako priklad mizeme uvést situaci, kdy pravni vlastnik
nemovitosti je pravni subjekt, ale skutecny majetkovy prospéch z této nemovitosti ma jednotlivec, ktery je
skrytym vlastnikem tohoto pravniho subjektu.
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7) Prilohy

Graf 1: Nerovnost bohatstvi v Ceské republice
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Zdroj: Autori na zakladé dat z WID.world

Graf 2: Mapa zemi podle vyse pfijml z dani z nemovitosti v roce 2021
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Zdroj: UNU-WIDER Government Revenue Dataset explorer
Graf 3: Mapa zemi s pravnimi predpisy o registraci prospésného vlastnictvi
(bFezen 2022)
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